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Jesus Maria, 11 SEP 2008

La recusacion formulada por la Universidad Nacional de Ingenieria, mediante
comunicacion recibida con fecha 25 de junio de 2008 (Expediente N° 026-2008);

La subsanacion de la Universidad Nacional de Ingenieria, mediante escrito de
fecha 14 de Julio de 2008;

La absolucion de traslado presentada por el arbitro, abogado Emilio Cassina
Rivas de fecha 31 de Julio de 2008;

Que, la Universidad Nacional de Ingenieria y el Banco de Materiales SA, C
celebraron el Contrato N° 4-015-02-BM "Contrato de Obra entre el Banco de
Materiales SA, C y la Universidad Nacional de Ingenieria con intervencion del
Viceministro de Vivienda y Construccion para Elaboracion del Proyecto y la Ejecucion
de Obras del Proyecto Piloto de Vivienda Martinete";

Que, con fecha 25 de junio de 2008 y con la subsanacion de fecha 14 de Julio de
2008, la Universidad Nacional de Ingenieria formula recusacion contra el arbitro,
abogado Emilio Cassina Rivas, en que patrocino en caUdad de abogado al Banco de
Materiales en un tema vinculado a 10 que es materia de controversia durante su
actuacion se habriafaltado ala obligacion de informar recogida en el articulo 5,30 del
Codigo de Etica para el Arbitraje en Contrataciones y Adquisiciones del Estado,
aprobado mediante Resolucion N° 258-2008-CONSUCODEIPRE;

Que, en los descargos presentados por el arbitro Emilio Cassina Rivas,
manifiesto que mediante carta de fecha 31 de Julio de 2008 este ha formulado la
renuncia al cargo de arbitro;

Que, habiendose presentado renuncia al cargo de arbitro, no corresponde
anaUzar los fundamentos de hecho y derecho de la recusacion formulada ni emitir
pronunciamiento alguno, puesto que se ha producido sustraccion de la materia;

Que, sin perjuicio de ello, cabe res altar que los arbitros deben mantener en todo
momenta el deber de informar a las partes cualquier circunstancia que pudiera afectar
su imparcialidad e independencia, situacion que no se habria producido en el presente
caso;



- .:Q/le; por tales~:G;;nside;'aciones, no habiendo posibilidad de formular recusacion
ante la renuncia del arbitro, corresponde declarar improcedente el recurso de
recusacion;

Articulo Primero. Declarar improcedente la recusacion formulada contra el
arbitro, abogado Emilio Cassina Rivas, por sustraccion de la materia, al haber
renunciado al cargo, de conformidad con 10 establecido en la parte considerativa de la
presente Resolucion.

Articulo Segundo. Precisar que el computo del plazo para la designacion del
arbitro sustituto, se debera iniciar con la notificacion de la presente Resolucion.

Articulo Tercero. Notificar a las partes y los miembros del Tribunal Arbitral de
la presente Resolucion.
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